Tribunal de proximité de Puteaux
131 Rue de la République
92800 PUTEAUX
01.46.93.08.00
tprx-puteaux@justice. fr

RG N I

DEMANDEUR(S) :
M. ‘)idier
Mme Anne
DEFENDEUR(S) :

Société SVH ENERGIE
S.A. FRANFINANCE

NOTIFICATION D'UNE DECISION DE
JUSTICE

DESTINATAIRE

Me ELISABETH Soléne
Avocat au barreau de Paris - i

Maitre,

Veuillez trouver ci-joint la décision rendue le 12 Novembre 2025
suite & I"audience du 16 septembre 2025.

Si vous étes du Barreau des Hauts de Seine, de Paris, du Val

d'Oise ou des Yvelines, votre dossier de plaidoirie vous sera
transmis par la toque.

S'il s'agit d'un jugement rendu en premier ressort, vous pouvez

faire appel de cette ision dans un délai
d'1 compter de la cation de la décision par un
huissier de justice, selon les conditions et modalités posées aux

articles 528, 538 et suivants, et 901 et suivants du Code de
Procédure civile.

S'il s'agit d'une ordonnance rendue en référé, vous pouvez faire

appel ou opposition dans un délai de 15 jours i compter de

la signification par un huissier de justice, selon les modalités
des articles 490, 901 et suivants, et 571 et suivants du Code

Procédure civile.

Nous vous rappelons que tout appel dilatoire ou abusif’, I'appelant
peut étre condamné a une amende civile d'un maximum de
10 000€ selon l'article 559 du Code de procédure civile.

Fait au tribunal de Proximité de Puteaux, le 18 mars 2026

Le greffier,







Tribunal de proximité de Puteaux

Minute n® «2 & -3
RG n°

JUGEMENT DU 12 Novembre 2025

DEMANDEUR :

M. I Didicr I ) scnt¢ par Me SCOTTO di LIGUORI

Ornella, avocat au barreau de MARSEILLE, substitué¢e par Maitre ELISABETH Soléne, avocat
au barreau de Paris :

Mme I Anne I ) ;-ntée par Me SCOTTO di LIGUORI
Ornella, avocat au barreau de MARSEILLE, substituée par Maitre ELISABETH Soleéne, avocat
au barreau de Paris

DEFENDEUR :

SAS SVH ENERGIE représentée par son mandataire liquidateur pris.en la personne de Me
Camille STEINER de la SELARL ATHENA 20 rue Gustave Mareau, 49000 ANGERS, non
comparant

S.A. FRANFINANCE 53 rue du Port CS 90201, 92000 NANTERRE, représentée par Me
CARTIER Stéphanie, avocat au barreau de HAUTS DE SEINE

COMPOSITION DU TRIBUNAL A L'AUDIENCE DU 16 septembre 2025

Président : Sibylle MOTTIEZ
Greffier ; Emmanuelle MARTINEZ

DEBATS :
Audience publique du 16 septembre 2025
Délibéré fixé au 12 Novembre 2025

DECISION :

réputée contradictoire, en premier ressort, prononcée par mise a disposition au greffe, le 12
Novembre 2025 par Sibylle MOTTIEZ , présidente, assistée de MARTINEZ Emmanuelle ,
greffier,
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EXPOSE DU LITIGE

[.e 26 mars 2019, Monsieur Didier — d passe commande pour un montant total & 26 997
curos. aupresde ta SAS SVH ENERGIEpour laflih i ure e Uinstallation d7un systéme St :
d electricite d ongine photovoltaique. prevovantun mode de paiement a credit

Le méme jour, Monsieur Didicr NN ¢ Madamc Annc I ont seuserit un prét affecté
aux fins de financement d’un systeme d'installation de panneaux photovolidiques auprés de la SA
FRANFINANCE pour un montant total de 26991 euros remboursablé en 180 mensualités, 6
mensualités de 0 euro, 12 mensualités de 135 gures|ct 162 mensualités de 246,34 curos incluant les
intéréts au taux deébiteur fixe de 5.73 %.

Par actes de commissaire de justice en date respectivement des 19 ¢t 21 mars 2024, Monsicur Didier
I adame Annc_ ont fait citer la SAS SVHENERGIE. prise en la personne de
Maitre Camille STEINER, en qualité de mandataire liquidateur/et la SA FRANFINANCE aux fins,
notamment de prononcer la nullité du contrat de vente et du contrat de erédit affecté.

['affaire a fait I'objet d'un renvoi a la demande des parties.

A T'audience du 16 septembre 2025. Monsieur Didier I ¢t Madame Annc NI
représentés par leur conseil, par conclusions soutenues oralement et adressées par voic postale le 25
septembre 2025, demandent, sous le bénéfice de I'exécution provisoire, de:

- déclarer leurs demandes recevables,

A titre principal

- prononcer la nullité du contrat de vente,

- juger qu’ils tiennent a la disposition de la SAS SVH ENERGIE la matériel et qu’a défaut de reprise
dans le délai de deux mois a compter de la déeision @ intervenir, la SAS SVH ENERGIE est réputée
y avoir renonceé,

- prononcer la nullité du contrat de crédit affécté,

- condamner la SA FRANFINANCE a leur payer la some de 29 823,12 euros correspondant aux
sommes versées,

A titre subsidiaire.

- condamner la SA FRANFINANCE a leur verser la somme de 20 000 euros a titre de dommages et
intéréts,

- prononcer la déchéance du droit aux intéréts et econdamner la SA FRANFINANCE a rembourser
Iintégralité des intéréts et frais accessoires verses,

En tout état de cause

- débouter la SA FRANFINANCE et la SAS SVH ENERGIE de leurs demandes,

- condamner la SA FRANFINANCE a leur payer les sommes suivantes:

* 5 000 euros au titre du préjudice moral,

* 3 000 euros au titre de I"article 700 du code de proeédure civile et aux dépens.

La SA FRANFINANCE, représentée par'son conseil. par conclusions déposées. demande, sous le
bénéfice de I'exécution provisoire;de :

- la dire recevable et bien'fondée dans ses demandes.

A titre principal:

- débouter Monsieur Didier | NI -: Madame Annc I d: |’ cnsemble de leurs moyens,
fins et conclusions,

A titre subsidiaire, dans I"hypothése ou les conventions seraient annulées:

- ordonner la remise de I'ensemble des parties en 1'état ol elles se trouvaient antérieurement a la
conclusion des gonventions.annulées. v comthion du prixg

- condamner solidairement Monsieur Didier et Madame Anne [ ;. rcstituer I
capital prété,

A titre ‘Subsidiaire dans I'hypothése ou les ¢onventions seraient annulées et une faute de la SA
FRANFINANCE serait retenue:

- condammer solidairement Monsieur Didier [Nl ¢: Madame Annc I : restituer le
capital prété. diminué des sommes déja payées.

A titre infiniment subsidiaire. dans I"hypothése ol les conventions seraient annulées, une faute de la
SA FRANFINANCE serait retenue et cette derniére serait privée de la restitution du capital

- limiter la décharge de I'obligation de restitution du capital prété a concurrence du préjudice
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réellement subi par Monsieur Didier I et Madame Anne NN
En tout état de cause.
- condamner in solidum Monsieur Didier [N ¢t Madamc Annc I 2u paicaient de 1a

somme de 2300 euros au titre de article 700 d@@Btic de procédure civile ainsi gu uuxdepens.

Bien que régulicrement assignée a personne, [&SAS SVH ENERGIE n'a pas copipard @t a pas éL¢
representee.

La décision a été mise en délibéré au 12 novernbre 2023, par mise a dispeSition au greffe.
MOTIFS DE LA DECISION
Sur la nullité du contrat de vente

Sur le fondement du droit de la consommation

Monsieur Didier [l ¢t Madame Anne I font valoir que de nombreuses mentions
obligatoires prévues par Iarticle L. 111-1 du code de la consommation ne figurent pas au contrat. Ils
indiquent que le bon de commande ne comporte pas les indications précises relatives aux modalités
de livraison et d’exécution du contrat, les caractéristiques essentielles des biens a savoir notamment
la marque, le modéle, la puissance, le nombreet la nature des modules, la superficie et le poids et les
modalités d’installation. Ils soutiennent que |¢ prix unitaire des biens et service doit étre mentionné,
ainsi que le numéro d’identification d’assujettisement a la TVA. Ils font état du non respect sur le bon
des dispositions relatives au droit de rétractation. Ils contestent avoir voulu confirmer la nullité. Ils
soutiennent n’avoir pas eu connaissance des vices affectant I’acte, ni.avoir eu la volonté d'y
renoncer.Enfin, ils font état de la jurisprudence selon laquelle la reproduction des dispositions du code
de la consommation ne permet pas d’avoir une connaissance effective du vice.

La SA FRANFINANCE soutient que les caraetéristiques essentielles sont détaillées, tout comme les
modalités de paiement, de livraison, le droit de rétractation et que la plaquette commerciale et les
conditions générales de vente remises aux acheteurs comportent toutes les dispositions obligatoires.
Elle ajoute que les demandeurs ont exécuté volontairement leurs engagements caratérisant ainsi la
confirmation tacitc du contrat.

A titre liminaire, il convient de préciser qu'il n'est pas contesté que le contrat a été conclu hors
¢tablissement, dans le cadre d'un démarchage a domicile.

Aux termes de l'article L. 221-9 du code de la econsommation, dans sa version issue de l'ordonnance
du 14 mars 2016 en vigueur au moment de la souscription du contrat, le professionnel fournit au
consommateur un exemplaire daté du contrat conclu hors établissement, sur papier signé par les parties
ou, avec l'accord du consommateur, sur un autre support durable. confirmant I'engagement exprés des
parties. Ce contrat comprend toutes les informations prévues a I"article L. 221-5.

Cet article dispose que préalablement & la conclusion d'un contratde vente ou de fourniture de services,
le professionnel communique au consommateur, de maniére lisible et compréhensible, les informations
suivantes :

1°Les informations prévues aux articles L. 111-1 et L. 111-2;

2° Lorsque le droit de rétractation existe, les conditions, le délai et les modalités d'exercice de ce droit
ainsi que le formulaire type de rétractation, dont les conditions de présentation et les mentions qu'il
contient sont fixées par décret en Conseil d'Etat ;

3° Leeas échéant, le fait que le eonsommateur supporte les frais de rénvoi du bién'én cas de
rétractation et, pour les contrats a distance, le ¢oiit de renvoi du bien lorsque celui-ci. en raison de sa
nature, ne peut normalement étre renvoyé par la poste :

4° L'information sur I'obligation du consommateur de payer des frais lorsque celui-ci exerce son droit
de rétractation d'un contrat de prestation de services, de distribution d'ean, de fourniture de gaz ou
d'¢lectricité et d'abonnement.aun réseau de chauffage urbain dont il a demandé expressément
I'exécution avant la fin du délai de rétractation ; ces frais sont calculés selon les modalités fixées a
l'article L. 221-25 :

5% Lorsque le droit de rétractation ne peut étre exercé en application de l'article L. 221-28. l'information
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Si le bon de commande litigieux mentionne qUéHe client conserve la plaquette commerciale dé'la
societé comportant un descriptif précis des paek§ souscrits. il n'est pas justifié de la repise aux
demandeurs. de la plaquette qui. n'étant pas signec par le consommateur. ne fait pas gartiedc o

documentation contractuelle.

Ainsi, auregard de ce manquement. le bon de commande n'étant pas conforme aux'dispositions d'ordre
public du code de la consommation. il encourt la nullité.

Cependant. cette nullité, qui découle de l'irrégularité formelle du contrat'au regard des dispositions
régissant le démarchage & domicile est une nullité rélative, de sorte qu'elle ne peut affecter la validité
d'un contrat qui ensuite a été volontairement exéeuté. En application dés dispositions de l'article 1338
du code civil, la confirmation d'un acte nul exige a la fois la connaissance du vice l'affectant et
I'intention de le réparer.

Il est constant que la reproduction méme lisible des dispositions du code de la consommation
prescrivant le formalisme applicable a un contrat conclu hors établissement ne permet pas au
consommateur d'avoir une connaissance effective du vice résultant de l'inobservation de ces
dispositions et de caractériser la confirmation tacite du contrat, en l'absence de circonstances, qu'il
appartient au juge de relever, permettant de justifier d'une telle connaissance et pouvant résulter, en
particulier, de l'envoi par le professionnel d'une demande de eonfirmation, conformément aux
dispositions de l'article 1183 du code civil, dans sa rédaction issue I'ordonnance n° 2016-131 du 10
février 2016, applicable, en vertu de l'article 9 de cette ordonnance, aux contrats conclus dés son entrée
en vigueur.

En l'espéce, le bon de commande reproduit les dispositions du code de la censommation applicable.
Or, celle-ci est insuffisante a caractériser la connaissance effective du vice.

L’absence de contestation, la signature de ’attestation de livraison, I’autorisation _d_e remise d_es fonds
ou le remboursement du prét ne suffisent pas a établir que les acquéreurs avaient conscience de
l'irrégularité affectant le bon de commande.

Ainsi, il convient de prononcer la nullité du contrat de vente conclu entre Monsieur Didier [ NG
Madame Anne ﬁ et la SAS SVH ENERGIE.

Sur la demande de nullité du contrat de crédit

En application des dispositions de Iarticle 1..312-55 du code de la consommation, le contrat de crédit
affecté est résolu ou annulé de plein droit lorsque le contrat en vue duquel il a été conclu est lui-méme
judiciairement résolu ou annulé.

En P’espece, le contrat de vente étant annulé, il convient de prononcer la nullité du contrat de crédit
aflecté conclu le méme jour avec laSA FRANFINANCE.

Sur les conséquences de I’annulation

Monsieur Didier [Nl ¢t Madame Annc Il souticnnent que la SA FRANFINANCE a
commis une faute en débloquant les fonds sans s'étre assurée de la régularité du contrat principal et de
I'exécution de ses obligations par le vendeur. Is sollicitent la privation de la banque de sa créance de
restitution. Ils font état d'un préjudice lié a I'impossibilité de solliciter la restitution du.prix auprés de
la venderesse qui est en liquidation judiciaire.

La SA FRANFINANCE conteste avoir commis une faute soutenant qu'aucune disposition légale ne
prévoit l'obligation pour I'établissement de crédit de vérifier le formalisme de la vente. Elle soutient
que la banque n'a pas a s'immiscerdans la gestion des affaires de son client et n'a aueune expertise
technique. En tout état de cause, elle rappelle que le bon de commande est conforme aux exigences du
code de la consommation. Elle conteste également avoir commis une faute dans le déblocage des
fonds. relevant qu'elle n'a pas a s'assurer de la mise en service de I'installation et que 'emprunteur n'est
pas recevable a contester I'absence d'exécution de service une fois qu'il a signé le certificat de fin de



travaux. Elle reléve que Monsieur Didier [ EBEEE ¢t Madame Annc [ ont s1gné
I"attestation de livraison. sans restriction. ni résérve. Enfin. elle ajoute que les demandeurs ne justifient
d'aucun préjudice résultant des carences du §8EMEic commande ou de son exécutiongi@NgEnTalc
lonctionnant ¢t ies diflcienis préjudices aliéguc SHERNL pas caraciénisds. Elle reldy ¢ quailSOREPa ticipc
a leur propre préjudice en ne déclarant pas leut@réance a la procédure collective.

[l est constant quen cas de nullité d un contrat. lés partics doivent étre remiscsidans leur ¢tat antérieur
au contrat. ce qui se traduit par la restitution ré€iproaque des prestations.

L annulation du contrat de prét. conséquence de I'annulation du contratde vente. emporte obligation
pour le preéteur de restituer a I'emprunteur les échéances versées.

De méme. I"annulation du contrat de prét entraine I"obligation pour I'emprunteur de rembourser au
préteur le capital emprunté pour financer I’acquisition du bien livré en ex€cution du contrat de vente,

bien que celui-ci soil versé au vendeur.

Il est constant que seule la faute commise par le préteur dans le versement des fonds ou I'inexécution
du contrat principal le prive de sa créance de restitution.

Il est constant que le préteur est tenu de verifier la régularité formelle du bon de commande, faute de
quoi elle commet une faute la privant de sa créance de restitution.

[ est établi en l'espéce que la SA FRANFINANCE a octroyé un erédit.accessoire a un contrat nul.

[l appartenait a celle-ci, professionnelle du crédit, de s assurer que la venderesse ait remis un bon de
commande écrit, conforme aux prescriptions légales.

La SA FRANFINANCE a donc commis une faute.

En ce qui concerne le préjudice subi, il est établi que la venderesse est en procédure collective, de sorte
que les acquéreurs ne pourront récupérer le prix de vente, si bien qu’ils justifient d'un préjudice
financier équivalent au prix de vente.

Ce préjudice est manifestement en lien avec la faute de la banque, qui aurait da informer les acquéreurs
de I’irrégularité du contrat afin que ceux-ci puissent confirmer le contrat ou y renoncer.

Ainsi, la banque sera privée de sa créance de restitution. Il y a lieu de rejeter la demande de la SA
FRANFINANCE de ce chef.

Iy alieu de condamner la SA FRANFINANCE & rembourser Monsieur Didier I <t Madame
Anne [ |'cnsemble des sommes versées au titre du contrat de crédit.

[ly alieu de constater que les demandeurs laissent a la dispesition du liquidateur leur installation et
qu’a défaut pour ce dernier d'avoir récupéré celle-ci dans un délaide trois mois a compter de la
signification de la décision, il est réputé y avoir renonce.

En I"absence de caractérisation d'un préjudice moral, la demande de ce chef sera rejetée.

Compte tenu de la nullité du contrat de crédit, la demande de déchéance du droit aux intéréts ne sera
pas examinée.

Sur les demandes accessoires

La SA FRANFINANCE, qui succombe, sera condamnée aux entiers dépens.

Il serait inéquitable de laisserala charge de Monsieur Didicr [N -t Madame Annc NG
les frais irrépétibles engagés a l'occasion de la présente instance. La SA FRANFINANCE sera par

conséquent condamnée au paiement de la somme de 1.500 euros sur le fondement de I'article 700 du
code de procédure civile.



PAR CES MOTIFS

Le juge des contentieux de la protection. statuant publiquement. par jugement mis a dispeSition‘au
grelle, réputé contradictoire ¢l en premier ressofly

PRONONCE la nullité du contrat de vente conelu le 26 mars 2019 entre Monsieur Didier [ N
et la SAS SVH ENERGIE,

NONCE la nullité du c t de crédit affecté conclu le 26 mars 2019 entre Monsieur Didier
w Madame Anne w et la SA FRANFINANCE,

DEBOUTE la SA FRANFINANCE de sa demande de restitution du capital,

CONDAMNE la SA FRANFINANCE & rembourser 4 Monsieur Didier [N <t Madame Anne
l'ensemble des sommes versées au titre du contrat de erédit,

CONSTATE que les demandeurs laissent a la disposition du liquidateurleur installation et qu’a défaut
pour ce dernier d’avoir récupéré celle-ci dans un délai de trois mois & compter de la signification de
la décision, il est réput€ y avoir renoncé,

DEBOUTE Monsieur Didier [Nl <t Madame Anne BB dc lcur demande de dommages
et intéréts,

DEBOUTE les parties du surplus de leurs demandes,
CONDAMNE la SA FRANFINANCE aux dépens,

CONDAMNE la SA FRANFINANCE 4 payer & Monsieur Didier Nl ¢t Madame Anne
la somme de 1 500 euros au titre de l'article 700 du code de procédure civile,
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En Conséquenca _ e e
La Républigue Frangeise mande el ordanne a lous _Lus:cn
fustice sur ce requis de meilre les présentes a execul

Aux procureurs généraux &t aux procureurs de la République

pres les tnibunaux de proximité d'y tenir la main

A lous commandants el officiars de la force publique de préter
main forte lorsquiils en seront légalement requis.

Puteaux, le ¢ 217 £

Le Greffier







